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CONCLUZII

formulate de Parchetul de pe lingd Inalta Curte de Casatie si Justitie in cauza
nr.610/1/2015 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie avind ca obiect rezolvarea de

principiu a chestiunii de drept vizind modalitatea de interpretare a dispozitiilor
art.367 alin.1 si 6 din Codul penal, in sensul de a lamuri daca

este indeplinitd conditia tipicitdtii infractiunii de grup infractional organizat
(sau dacd sunt intrunite elementele constitutive) atunci cind

pentru infractiunea care intrd in scopul grupului a intervenit dezincriminarea

odatd cu intrarea in vigoare a noului Cod penal

In urma analizei de admisibilitate a sesizarii, efectuate in temeiul
art.475 din Codul de procedurd penald, rezultd ci instanta care a sesizat Inalta
Curte de Casatie si Justitie este Curtea de Apel Craiova, Sectia penala si pentru
cauze cu minori, investita cu solutionarea cauzei in ultima instanta, cauza se afla
in cursul judecdtii, problema de drept a cdrei dezlegare se solicitda nu a mai fost
supusa examenului instantei supreme, nestatuandu-se asupra ei printr-o
hotdrare prealabild sau printr-un recurs in interesul legii si nici nu face obiectul
unui recurs in interesul legii in curs de solutionare, iar de lamurirea respectivei
chestiuni de drept depinde solutionarea pe fond a cauzei in care a fost invocata.

In consecints, se constati indeplinirea conditiilor formale de
admisibilitate a sesizarii.

I. Situatia juridica premisa care a generat necesitatea rezolvarii
chestiunii de drept.
Dosarul in care s-a solicitat rezolvarea chestiunii de drept are ca
obiect apelul declarat, intre altii, de Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie
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si Justitie — Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si
Terorism, Serviciul Teritorial Craiova impotriva sentintei penale nr.940 din 8
iulie 2014, pronuntatd de Tribunalul Dolj in dosarul nr.11491/63/2013.

Prin hotararea mentionata, instanta de fond, in temeiul art.386 din
Codul de procedura penald si art.5 din Codul penal, a schimbat incadrarea
juridicd a faptei din infractiunea prevazuta de art.7 din Legea nr.39/2003 in
infractiunea prevazuta de art.367 alin.1 din Codul penal.

In baza art.17 alin.2 raportat la art.16 alin.1 lit.b si alin.2 din Codul
de procedurd penald, a achitat inculpatii pentru savarsirea infractiunii prevazute
de art.1 alin.1 si art.2 alin.1 din Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr.112/2001
cu aplicarea art.41 alin.2 din Codul penal anterior, respectiv art.7 alin.1 din Legea
nr.39/2003.

S-a retinut, In esentd, ca infractiunile previzute de art.1 alin.1 si art.2
alin.1 din Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr.112/2001 au fost dezincriminate, ca
urmare a abrogarii exprese a acestui act normativ, prin art.98 din Legea
nr.187/2012 pentru punerea in aplicare a Legii nr.286/2009 privind Codul penal.

Totodatd, s-a constatat cd, in conditiile in care infractiunea in scopul
careia inculpatii s-au constituit In grup infractional este In prezent
dezincriminatd, nu mai subzista nici infractiunea de constituire a unui grup
infractional organizat.

In apelul declarat impotriva acestei hotirari s-a sustinut ci la
momentul comiterii faptelor erau Intrunite elementele constitutive ale
infractiunii prevazute de art2 din Ordonanta de Urgenta a Guvernului
nr.112/2001 si art.7 din Legea nr.39/2003, aceasta din urma avand corespondent
in infractiunea prevazuta de art.367 alin.1 din Codul penal.

Prin urmare, s-a concluzionat ca, independent de dezincriminarea
infractiunii scop, infractiunea de constituire a unui grup infractional organizat
prevazuta de art.7 din Legea nr.39/2003 se regaseste in art.367 din Codul penal,
padstrandu-si propria identitate si avand existenta de sine statatoare.

Opinia instantei de control judiciar asupra problemei de drept este
in sensul cd, in ipoteza dezincrimindrii infractiunii scop, este eliminat un element
de care depinde chiar caracterul penal al faptei, ramanand fara relevanta faptul
cd noua incriminare a largit sfera notiunii grupului infractional organizat in
raport cu reglementarea anterioard (art.7 din Legea nr.39/2003).
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II. Dispozitii legale supuse interpretarii

Art.367 din Codul penal. Constituirea unui grup infractional
organizat.

(1) Initierea sau constituirea unui grup infractional organizat,
aderarea sau sprijinirea, sub orice forma, a unui astfel de grup se pedepseste cu
inchisoarea de la unu la 5 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi.

(2) Cand infractiunea care intra in scopul grupului infractional
organizat este sanctionata de lege cu pedeapsa detentiunii pe viata sau cu
inchisoarea mai mare de 10 ani, pedeapsa este inchisoarea de la 3 la 10 ani si
interzicerea exercitarii unor drepturi.

(3) Daca faptele prevazute in alin. (1) si alin. (2) au fost urmate de
savdrsirea unei infractiuni, se aplica regulile privind concursul de infractiuni.

(4) Nu se pedepsesc persoanele care au comis faptele prevazute in
alin. (1) si alin. (2), daca denunta autoritatilor grupul infractional organizat,
inainte ca acesta sd fi fost descoperit si sa se fi inceput savarsirea vreuneia dintre
infractiunile care intra in scopul grupului.

(5) Daca persoana care a savarsit una dintre faptele prevazute in
alin. (1) - (3) inlesneste, in cursul urmaririi penale, aflarea adevarului §i tragerea
la raspundere penala a unuia sau mai multor membri ai unui grup infractional
organizat, limitele speciale ale pedepsei se reduc la jumatate.

(6) Prin grup infractional organizat se infelege grupul structurat,
format din trei sau mai multe persoane, constituit pentru o anumita perioada de
timp §i pentru a actiona in mod coordonat in scopul comiterii uneia sau mai
multor infractiuni.

IT1. Considerente privind chestiunea de drept supusa dezlegarii

Potrivit deciziei nr.12 din 2 iunie 2014, publicata in Monitorul Oficial
nr.507 din 8 iulie 2014, Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept in materie penald a statuat ca faptele previzute
de art.323 din Codul penal anterior si art.8 din Legea nr.39/2003 in reglementarea
anterioard modificdrilor aduse prin Legea nr.187/2012 pentru punerea in aplicare a Legii
nr.286/2004 privind Codul penal, se regisesc in incriminarea din art.367 din Codul
penal, nefiind dezincriminate.

Din analiza art.367 alin.1 din Codul penal rezulta cda elementul
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material al laturii obiective se caracterizeaza prin patru modalitati de actiune
alternative, si anume initierea, constituirea, aderarea sau sprijinirea, pentru existenta
infractiunii fiind suficient sa se comita numai una dintre ele.

Alin.6 al aceluiasi articol defineste grupul infractional organizat ca
tiind grupul structurat, format din trei sau mai multe persoane, constituit pentru o
anumitd perioadd de timp si pentru a actiona in mod coordonat in scopul comiterii uneia
sau mai multor infractiuni.

Din economia acestor dispozitii legale rezulta cd sunt incriminate, ca
infractiune de sine stdtatoare, actele de pregatire a savarsirii unei infractiuni.
Fiind in prezenta unei incrimindri speciale a actelor de pregdtire, elementului
material corespunzator unora dintre modalitatile normative de realizare a
continutului alternativ al infractiunii ( initiere, constituire ) 1i este atasata o
cerinta esentiald, aceea conform careia initierea ori constituirea grupului
infractional organizat sa se fi realizat in vederea / in scopul comiterii unei
infractiuni. In cazul modalititilor normative constand in aderare sau sprijinire,
cerinta esentiala a elementului material consta in preexistenta unui grup creat in
scopul deja precizat; este vorba, de fapt, de o situatie premisa ( preexistenta
grupului ) In a cdrei configurare intrd si cerinta esentiald referitoare la scopul
grupului.

In aceste conditii, concluzia este ca structura normei de incriminare,
respectiv modelul abstract sau tip al faptei, contine conditia scopului grupului -
comiterea uneia sau mai multor infractiuni. Aceasta conditie trebuie sa fie
indeplinitd pentru ca actiunile de initiere sau constituire ori de aderare sau
sprijinire a grupului sa constituie elementul material si sa Intregeascad continutul
infractiunii prevdzute de art. 367 din Codul penal in forma sa tipica.

Din aceastd perspectivd, in ipoteza concretd in care cerinta esentiala
nu este realizatd, prin dezincriminarea faptelor in scopul carora functiona grupul
infractional organizat, nu se realizeaza nici corespondenta dintre fapta concreta
si modelul tip prevazut de norma de incriminare, respectiv nu este indeplinita
conditia tipicitdtii. Nefiind indeplinitd una dintre conditiile de existenta ale
infractiunii, fapta nu va constitui infractiune.

De altfel, conform art.367 alin.3 din Codul penal, autonomia
infractiunii de grup infractional organizat presupune cd aceasta exista si atrage
raspunderea penald a membrilor grupului chiar daca nu s-au savarsit infractiuni
care intrd In scopul acestuia si independent de imprejurarea ca pentru

infractiunile scop a intervenit vreo cauza de inldturare a raspunderii penale,
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esential fiind ca faptele In scopul cdrora s-a constituit grupul sa constituie
infractiuni.

Asadar, In ipoteza in care infractiunea care intra in scopul grupului a
fost dezincriminata (cum este cazul In spetd), conditia privind finalitatea
urmadrita prin constituirea grupului organizat nu mai este indeplinita, fiind astfel
eliminat un element de care depinde chiar caracterul penal al faptei.

Pentru aceste motive,
In temeiul art.475 — art.477 din Codul de procedura penala

Va solicitam

Pronuntarea unei decizii prin care chestiunea de drept supusa
dezlegarii sa primeasca urmatoarea rezolvare :

Raportat la dispozitiile art.367 alin.1 si 6 din Codul penal, in
ipoteza in care, odata cu intrarea in vigoare a noului Cod penal, infractiunea
care intrd in scopul grupului organizat a fost dezincriminata, nu mai este
indeplinita una dintre trasaturile esentiale ale infractiunii, respectiv conditia
tipicitatii.

PROCUROR GENERAL,
Tiberiu-Mihail NITU
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