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CONCLUZII

formulate de procuror in cauzele nr.17/1/2014/HP/P si nr.18/1/2014/HP/P ale Inaltei Curti
de Casatie si [ustitie avind ca obiect rezolvarea de principiu a chestiunii de drept vizind
aplicarea art.22 alin.4 lit.b din Legea nr.187/2012 pentru punerea in aplicare
a Legii nr.286/2009 privind Codul penal cu referire la art.129 alin.2 lit.b
din Codul penal, faptelor definitiv judecate la data de 1 februarie 2014

Prin incheierea din 15 aprilie 2014 pronuntata in dosarul nr.1686/4/2014,
si prin incheierea din 15 aprilie 2014 pronuntata in dosarul nr.2496/P/2014,
Tribunalul Bucuresti — Sectia I penald a adresat Inaltei Curti de Casatie si Justitie
solicitarea de a pronunta o hotdrare prin care sa dea o rezolvare de principiu
urmatoarei chestiuni de drept:

,Daca prevederile art. 22 alin.4 lit.b din Legea nr.187/2012 pentru
punerea in aplicare a Legii nr.286/2009 privind Codul penal cu referire la art.129
alin.2 lit.b din Codul penal pot fi interpretate in sensul ca sunt aplicabile si in
cazul faptelor definitiv judecate la data de 1 februarie 2014”.

In opinia instantei care sesizeazi vointa legiuitorului ar trebui
interpretatd in sensul cd pedeapsa rezultantda aplicata printr-o hotdrare ramasa
definitiva mai inainte de data de 1 februarie 2014, pentru o pluralitate de infractiuni,
comise parte in timpul minoritatii si parte dupa majorat, nu trebuie fractionatd, in
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sensul iInlocuirii pedepselor componente aplicate pentru infractiuni comise in
timpul minoritatii cu masura educativa a interndrii intr-un centru de reeducare si al
executdrii restului de pedepse in regim privativ de libertate, ci trebuie considerata
ca un tot unitar si indivizibil, In care pedepsele nu mai pot fi disociate. Din
economia dispozitiilor art.22 din Legea nr.187/2012 cu referire la art.129 alin.2 lit.b
din Codul penal, s-a apreciat ca rezulta aplicabilitatea normei tranzitorii speciale
exclusiv cauzelor aflate in curs de judecata la data intrarii In vigoare a noului Cod
penal, neexistand norme tranzitorii cu privire la situatiile in care in cadrul unei
pedepse rezultante stabilite printr-o hotarare definitivd se regasesc si pedepse
aplicate pentru infractiuni comise in timpul minoritatii. Singura norma juridica
reglementata cu privire la situatia speciala a infractorilor minori condamnati
definitiv la data intrdrii in vigoare a noului Cod penal, este cea prevazuta de art.21
din Legea nr.187/2012, care insa nu acopera si situatia unei pluralitati alcatuite din
pedepse aplicate pentru infractiuni comise inainte si dupa majorat.

Urmare analizei de admisibilitate a sesizarii efectuata in temeiul art.475
din Codul de procedura penald, a rezultat cd instanta care sesizeaza este Tribunalul
Bucuresti, investita cu solutionarea cauzei in ultima instanta, care a constatat, in
cursul judecatii, existenta unei chestiuni de drept de lamurirea careia depinde
solutionarea pe fond a cauzei, cu privire la care nu s-a statuat printr-un recurs in
interesul legii si nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii In curs de
solutionare

Sesizarea este insa inadmisibila, la momentul investirii Inaltei Curti de
Casatie si Justitie fiind deja inregistratda din data de 6 martie 2014 o sesizare cu
acelasi obiect, care a format obiectul dosarului nr.4/1/2014/HP/P, solutionat prin
decizia nr.4 din 12 mai 2014.

Astfel, prin decizia anterior mentionata a fost admisd sesizarea Curtii
de Apel Bucuresti — Sectia I penald, statuandu-se cu caracter obligatoriu in sensul ca
,prevederile art. 22 alin.4 lit.b din Legea nr.187/2012 pentru punerea in aplicare a
Legii nr.286/2009 privind Codul penal cu referire la art.129 alin.2 lit.b din Codul
penal nu sunt aplicabile faptelor definitiv judecate la data de 1 februarie 2014”.
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Potrivit art.475 din Codul de procedura penald, pentru sesizarea Inaltei
Curti de Casatie si Justitie In vederea pronuntarii unei hotdrari prealabile vizand
dezlegarea unor chestiuni de drept, se impune, printre altele, ca intrebarea sa nu fi
format obiectul unei hotdrari prealabile pentru dezlegarea de principiu a respectivei
probleme de drept, conditie neindeplinitd in cauza.

Pentru aceste motive, in temeiul art.475 — 477 din Codul de procedura
penald, va solicitaim sa respingeti ca inadmisibild sesizarea prin care Tribunalul
Bucuresti — Sectia I penala a solicitat dezlegarea chestiunii de drept vizand:

,Daca prevederile art. 22 alin.4 lit.b din Legea nr.187/2012 pentru
punerea in aplicare a Legii nr.286/2009 privind Codul penal cu referire la art.129
alin.2 lit.b din Codul penal pot fi interpretate in sensul ca sunt aplicabile si in
cazul faptelor definitiv judecate la data de 1 februarie 2014”.

PROCUROR GENERAL,
TIBERIU-MIHAIL NITU
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